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本报讯 菲律宾最高法院于
近期对该国的《知识产权案件诉
讼特别细则》进行了修订。对此，
菲律宾知识产权局表示，此次修
订工作体现出了菲律宾全社会携
手提高知识产权案件审理效率的
决心。同时，此举也有利于菲律
宾打造一个鼓励创新、投资和企
业家精神的良好环境。

2020年12月16日，菲律宾知
识产权局局长巴尔巴在出席菲律宾
最高法院的媒体发布会时表示：经
过修订的细则是全国持续提升和改
进知识产权制度的又一力证，其中
司法、行政以及私营部门协同开展
工作，所有人都期待能够进一步完
善知识产权案件的审判程序。

新的细则对 2010 年的老版
本进行了修订，并于2020年11月
16日正式生效。具体来讲，新的
细则大幅降低了当事人所要承担
的知识产权诉讼费用，提升了案
件的审理速度，并与其他的法规，
诸如《经修订的刑事案件连续审
理指南》以及《2018 年经商便利
性法案》等，保持一致。

巴尔巴表示：“该细则还增加了
其他条款，鼓励知识产权所有人通
过法律手段寻求司法公正，并有望
提高知识产权侵权者的量刑标准。”

巴尔巴强调此举是对知识产
权局当前所开展工作的完美补
充。目前，知识产权局正在努力简
化其行政和部分准司法程序，并通
过提供在线服务让所有人都能够
使用其替代性争议解决服务。

对此，菲律宾首席大法官迪
索多多·佩拉尔塔也表示，修订细
则是菲律宾最高法院为了推动程
序改革以及改进司法程序而采取
的最新行动。

佩拉尔塔表示，2020年新修
订的《知识产权案件诉讼特别细
则》旨在打造出一个有助于推动创
意和创新活动、技术转让以及外国
投资活动的法律环境。（王世英）

2020年12月29日，美国商务
部宣布对进口自中国的集装箱拖
车底盘及其部件作出反补贴肯定
性初裁，初步裁定青岛中集专用车
有限公司和东莞中集专用车有限公
司及其关联企业补贴率为38.52%，
中国其他生产商/出口商的补贴率
为38.52%。美国商务部预计将于
2021年3月15日作出反补贴终裁。

2020年 8月 20日，应美国底
盘制造商联盟于2020年7月30日
提交的申请，美国商务部宣布对进
口自中国的集装箱拖车底盘及其
部件发起反倾销和反补贴立案调
查。2020年9月11日，美国国际贸
易委员会投票对进口自中国的集
装箱拖车底盘及其部件作出反倾
销和反补贴产业损害肯定性初裁。

中国将对原产于美国、韩国
以及欧盟的进口三元乙丙橡胶征
收反倾销税，期限五年。近日，中
国商务部发表声明，列出了中方
向各公司征收的反倾销税率。对
美国公司征收的反倾销税如下：
陶氏化学公司 222.0%，埃克森美
孚公司 214.9%，阿朗新科美国有
限公司 219.9%，美国狮子弹性体
有限公司 219.8%，其他美国公司
的反倾销税为222.0% 。

2020年12月30日，美国商务
部宣布对进口自韩国、泰国、越南
和中国台湾地区的乘用车和轻型
卡车轮胎作出反倾销初裁，初步裁
定韩国生产商/出口商的倾销率为
14.24%至 38.07%、泰国生产商/出
口商的倾销率为13.25%至22.21%、
越南生产商/出口商的倾销率为
00.00%至22.27%、中国台湾地区生
产商/出口商的倾销率为52.42%至
98.44%。美国商务部预计将于
2021年5月13日作出反倾销终裁。

2020年 6月 23日，应美国钢
铁、造纸、森工、橡胶、制造、能源
以及联合工业和服务业工人国际
工会以及美国钢铁工人联合会、
美国劳工联合会—产业工会联合
会于2020年5月13日提交的申请，
美国商务部宣布对进口自韩国、泰
国、越南和中国台湾地区的乘用车
和轻型卡车轮胎发起反倾销立案
调查。 （本报综合报道）

《我的世界》与
《迷你世界》两款游
戏间的版权大战日
前宣告结束。根据
法院判决，《迷你世
界》被认定侵权，要
求支付高达2113.24
万元的赔款。

（张笛）

菲律宾修订
《知识产权案件诉讼特别细则》

贸易预警

美国对拖车底盘等
作出反补贴初裁

中国将向美韩欧盟
橡胶征收反倾销税

美国作出乘用车等
反倾销初裁

法律干线

2020 年 12 月 30 日，上海二中
院对前美国职业篮球运动员迈克
尔·乔丹诉乔丹体育公司、百仞贸易
公司姓名权纠纷案作出一审宣判。
上海二中院经审理认为，乔丹体育
公司是在明知迈克尔·乔丹具有较
高知名度的情况下，仍然擅自选择

“乔丹”二字进行商标注册，并登记
了“乔丹”商号，故乔丹体育公司构
成对原告姓名权的侵害。

上海二中院依法判决，乔丹体
育公司公开澄清两者关系；乔丹体
育公司停止使用其企业名称中的

“乔丹”商号；乔丹体育公司应停止
使用涉及“乔丹”的商标，但对于超
过 5 年争议期的涉及“乔丹”的商
标，应采用包括区别性标识等在内
的合理方式，注明其与美国前篮球
运动员乔丹不存在任何关联；乔丹
体育公司应赔偿原告精神损害抚慰
金和诉讼费共35万元。

启元律师事务所律师陈辛在接
受《中国贸易报》记者采访时表示，

双方当事人均明确选择适用中国法
律为本案的准据法。根据我国《商
标法》规定，注册商标有5年的争议
期。目前“乔丹”商标早已过了5年
的商标异议期，因此被告的部分“乔
丹”商标已依法不可撤销。法院判
令乔丹体育公司以添加区别性标识
的方式来表明产品来源，可以阻断
公众被侵权商标误导后产生联想，
以达到侵权的目的。

陈辛表示，当事人主张诉争商
标损害其姓名权，如果相关公众认为
该商标标志指代了该自然人，容易认
为标记有该商标的商品系经过该自
然人许可或者与该自然人存在特定
联系的，人民法院应当认定该商标损
害了该自然人的姓名权。姓名权属
于人格权，而商标权系财产权，姓名
权虽在人格权范畴内属于排他性较
弱的权利，但即便是同名同姓亦不
代表允许故意混淆。当人格权与财
产权相冲突时，应当确立人格权价
值的高阶性和保护的优先性。

此前，乔丹体育曾面临过类似
的商标危机。今年 3 月，经历三级
法院审理，前后历时近八年，最高人
民法院对 AIR JORDAN 品牌状告
乔丹体育商标侵权案作出终审判
决，被诉裁定、一审、二审判决认定
事实和适用法律均有错误，因此，撤
销了25类“乔丹+图形”商标。这次
纠纷并未给其主体商标带来本质性
影响，但这一不良开端，开始了乔丹
体育发展过程中的诉讼常态。

这对乔丹体育公司带来巨大影
响。2011年10月乔丹体育递交A股
IPO招股书，然而至今未能上市。业
内人士分析认为，乔丹体育的多起商
标案件负面影响甚广，证监会也一直
都在保持密切关注，此案很可能会影
响乔丹体育的上市进程。

近年来，不少国产品牌以傍国
外名牌的方式出现，想通过这种方
式混淆消费者，节约宣传成本，快速
赚取利润。

2013年，阿迪达斯将阿迪王告

上法庭，认为“阿迪王”侵犯了阿迪达
斯的注册商标专用权，构成了不正当
竞争。最终，“阿迪王”中文商标和三
角标标识被无偿转让给阿迪达斯。

今年 4 月，上海市浦东新区人
民法院对“New Balance”品牌授权
方新百伦贸易（中国）有限公司诉

“NEW·BARLUN”品牌拥有方纽
巴伦（中国）有限公司的不正当竞争
案作出一审判决：纽巴伦公司除停
止不正当竞争行为、公开声明消除
影响外，还需赔偿经济损失 1000万
元及维权合理开支80万元。

陈辛表示，如今这条傍名牌的
路越来越行不通，全世界的知识产
权意识都在提高。我国消费市场潜
力大，海外知名企业也会关注我国
市场中的侵权行为。品牌一旦被诉
侵权，企业不仅无法正常使用商标，
过去的市场经营工作也会受到严重
影响。

据了解，《企业名称登记管理规
定》明确：擅自使用他人已经登记注

册的企业名称或者有其他侵犯他人
企业名称专用权行为的，被侵权人
可以向侵权人所在地登记主管机关
要求处理。登记主管机关有权责令
侵权人停止侵权行为，赔偿被侵权
人因该侵权行为所遭受的损失，没
收非法所得并处以 5000 元以上、5
万元以下罚款。对侵犯他人企业名
称专用权的，被侵权人也可以直接
向人民法院起诉。“一系列规定的出
台，相信会对我国企业创立自主品
牌提供帮助。”陈辛说。

随着我国企业知识产权意识的
提高，也有很多原创品牌正在走出
国门。陈辛建议，企业应在海外全
面布局商标。一方面，能够在未来
的发展过程中抢占先机，以免产品
后期在进入相关市场的时候因商标
障碍而不能进入。另一方面，可以
保护自身知识产权，防止海外企业
侵权。定期记录主要商标的实际使
用情况，观察商标在实际使用过程
中的变化，对防御型商标做好规划。

乔丹体育公司与球星乔丹无关
■ 本报记者 钱颜

本报讯（记者 陈璐）2020年
年底，最高人民法院举行新闻发
布会。最高人民法院副院长贺荣
在发布会上介绍说，为对标1月1
日《民法典》的施行，最高院已全
面完成了 591件司法解释及相关
规范性文件的清理工作，并修改
制定了第一批与《民法典》配套的
司法解释和规范性文件。

当日，最高院发布“7个民法
典新司法解释”。一是关于适用

《民法典》时间效力的司法解释。
作为适用《民法典》的第一部司法
解释，在适用《民法典》时间效力
上着重解决其与合同法、物权法
等 9 部法律的新旧衔接适用问
题，依法严格明确了溯及适用这
一例外情形的适用条件，统一裁
判尺度，确保正确实施。二是关
于适用《民法典》担保制度的司法
解释。《民法典》对担保制度进行
了重大完善，为切实规范担保交
易秩序，减轻融资成本，缓解中小
企业融资难融资贵问题，最高院
在清理废止以往与担保有关的 9
件司法解释的基础上，新制定了
关于适用《民法典》担保制度的司
法解释。此外，还分别制定了涉
及物权、婚姻家庭、继承、建筑工
程合同、劳动争议等方面解释，比
如，物权编司法解释，相应增加了

《民法典》物权编规定的“居住权”
等新型用益物权。

担保制度是《民法典》的重
要内容。在世界银行营商环境
评估中，担保制度是“获得信贷”
指标的重要依据。对于《民法
典》担保制度司法解释的重要规
定，最高人民法院审委会副部级
专职委员刘贵祥介绍，根据新的
担保司法解释,71 个条款中，有
10多条与营商环境有密切关系，
特别是世行在“获得信贷”指标
上所涉及问题，司法解释都作了
具体规定，如，对人民法院认定
动产担保效力、权利顺位以及司
法救济问题作了具体规定，对所
有权保留、融资租赁、保理等非
典型担保在司法实践中可能出
现的问题规定了明确的解决方
案，此外，对过度保护债权人、隐
形担保影响交易安全等问题，设
计了许多新的担保制度，以平衡
各方当事人的利益。

贺荣指出，“除上述 7件司法
解释，我们还对《民事案件案由规
定》进行了修改。按照《民法典》
规定，增加声音保护、个人信息保
护、申请人格权侵害禁令、居住
权、保理合同等案由，用以规范和
指导民事审判工作。当然，这只
是第一批与《民法典》配套实施的
司法解释。下一步，我们将对有
关重点热点问题加大调研力度，
及时制定相应的司法解释或者规
范性文件，加强指导。”

每年到了购物节的时候，消费者
都被平台上宣传的优惠力度吸引，踊
跃购物。但也有不少消费者反映出
如今的营销手段越来越复杂，又要求
付定金，又要求付尾款，到手后感觉
优惠折扣并不如商家所言。

据市场监管总局消息，针对“双
十一”前后消费者反映强烈的网购先
提价后打折、虚假促销、诱导交易等
问题，根据价格监测和投诉举报等有
关线索，市场监管总局依法对北京京
东世纪信息技术有限公司（京东）、杭
州昊超电子商务有限公司（天猫）、广
州唯品会电子商务有限公司（唯品
会）三家企业开展自营业务不正当价
格行为进行了调查，并于2020年12
月24日依据《价格法》第四十条、《价
格违法行为行政处罚规定》第七条作
出处罚决定，对上述三家企业分别处
以50万元人民币罚款的行政处罚。

“接到通知，真诚接受，积极整
改。”三家企业都用这种三段式的表

达对此事作出了回应。50 万元对
电商巨头而言不足挂齿，但这一处
罚有敲山震虎的意义，市场监督管
理局加强了对电商行业监管的信
号，此后电商企业的不正当竞争行
为会受到遏制。也有人称，或许电
商行业的噩梦来了。

根据《价格法》第四十条规定：
经营者有本法第十四条所列行为之
一的，责令改正，没收违法所得，可
以并处违法所得五倍以下的罚款；
没有违法所得的，予以警告，可以并
处罚款；情节严重的，责令停业整
顿，或者由工商行政管理机关吊销
营业执照。同时，根据《价格违法行
为行政处罚规定》第七条规定：经营
者违反价格法第十四条的规定，利
用虚假的或者使人误解的价格手
段，诱骗消费者或者其他经营者与
其进行交易的，责令改正，没收违法
所得，并处违法所得 5 倍以下的罚
款；没有违法所得的，处5万元以上

50 万元以下的罚款。正是依据这
两条规定，国家市场监督管理局作
出了此次行政处罚。

近年来，国家不断加大对电子
商务行业的监管力度，市场监督管
理总局日前也宣布对电商巨头阿里
巴巴“二选一”等涉垄断行为立案调
查，这些举动预示着不正当竞争将
长期成为悬在电商头上的达摩克利
斯之剑。为了让市场保持良好有序
的状态，或许将来针对电商企业不
同违法行为的处罚会越来越重。

是消费者的感觉错了，还是电商
巨头们耍了手段、玩了套路？消费者
对市场监管总局这次出手，是应该鼓
掌叫好的。京东、天猫、唯品会被罚
50万元一事，给所有电商企业提了个
醒，不仅要遵从诚实信用原则，自觉
终结套路经营，实打实地为消费者提
供价格实惠，也要加速管理合规的脚
步，只有注重深层次的品质与服务竞
争，企业才能走得长远。

50万能唤醒京东天猫唯品会吗？
■ 钱颜

最高院发布首批
《民法典》新司法解释

法治时评

乌卡 (VUCA)是动荡 (volatility)、不定 (uncertainty)、复杂
(complexity)和混沌(ambiguity)四个英文词首字母的拼接组合，
并固定而成的汉语表达。2020年！乌卡时代，很贴合百年不
遇的全球疫情、百年不遇的美国选情和百年未有的中国复兴
所诠释的当今时代。黑天鹅、灰犀牛成了当下热议的词汇。
这个乌卡时代，国际经济贸易摩擦不断加剧，这个乌卡时代，
科技革命性创新屡屡刷新传统的技术认知。创新驱动发展成
了中国的主题词；知识产权管理变成了热门话题。

第一个提出“知识产权”这一名词的是法国学者Carpzov。
2020年 9月，在华东政法大学知识产权管理课堂上，作为

特聘教师，笔者别出心裁地用CARPZOV的每一个首字母串
联起来，形象地解释知识产权管理的要义：C-creation、A-
administration、R-run、P-protection、Z-zigzag、O-from zero和
V-victory。笔者把这个套以CARPZOV串联知识产权管理要
义的逻辑，命名为“齐大圣知识产权管理要义”。

中国的知识产权管理是舶来品，要一切从零（Zero）开始，
知识产权管理的道路曲折艰辛(Zigzag)，通过知识产权的“获
取”（Creation）、“管理”（Management/Administration）、“运营”
（Run）以及“保护”(Protection)四位一体的合理手段，最终目的
是宏观上的国家创新驱动、中观上的行业创新发展和微观上
的企业持久创新，也就是科技创新走向胜利（Victory），为国
家、行业和企业带来巨大的社会效益和经济效益。

2008年，国务院颁布的《国家知识产权战略纲要》明确提
出，到 2020年，要把我国建设成为“知识产权创造、运用、保护
和管理水平较高的国家”。今年是“纲要”颁布 12周年，也是

“纲要”提出的目标年。长期以来，中国企业存在重视知识产
权保护，轻视知识产权管理；知识产权管理上的战术性被动应
对多，战略性主动出击少。

中国汽车企业浙江吉利主要是靠连续性的国际并购获取
竞争优势。全资收购沃尔沃汽车，成为戴姆勒奔驰第一大股

东，收购马来西亚宝腾汽车，并间接拥有了莲花品牌，这种知
识产权的“买买买”，符合西方的知识产权逻辑，理应受到尊
重。而更多的中国科技企业，主要看自力更生的创新，形成技
术优势，华为就是这方面的典型代表。吉利向左，华为向右。
无论是“买来主义”，还是“自力更生”，都是战略知识产权管理
的好路子。

国际贸易摩擦可以解读的视角很多。从笔者知识产权律
师的视角，中国和西方贸易摩擦的背后，本质上是科技战。中
国和美国之间最本质的差距是科技差距。

我们看 2018年到 2020年这三年，中美十大市值上市公司
的性质就会发现：美国的这十家公司基本都是高科技公司，而

中国的十家公司基本都不是高科技公司，甚至还有全国人民
喝出来的“茅台”。尽管 2019年、2020年，趋势向好，中国的十
大名单上增加了高科技公司。阿里巴巴和腾讯等进入了市值
前十，但是与美国整体上的差距还十分巨大。

笔者衷心希望越来越多的技术创新企业进入前十，这是
中国创新驱动发展必由之路。中国的科创版使命光荣，期待
2049年，中国十大市值企业，都能够是科技创新的“科创版标
准”的企业。

少即是多（Less is more），体现了科技创新的知识产权逻
辑。第一、能为人类进步作出巨大贡献的科技创新一定是少
的。第二、中国大部分专利实用性不强，急功近利，为了申请而
申请，专利泛滥成灾，后果严重。如果看专利的绝对数量值的国
家排名，我们自己都要被专利申请量和专利保有量所代表的科
技创新靠前的排名吓到。多就代表优秀吗？中国古代的科学很
发达，为什么近代科学革命没有在中国发生（李约瑟难题）？中
国古代的科学技术那么有成就，世界记住的也只有“四大发
明”。极简主义告诉我们，精品一定是少数。少即是多。

少即是多，或许是现代建筑史上最为经典的名言，是凡
德罗（Van der Rohe）在担任包豪斯学院校长的时候提出来
的。在科技创新领域，同样应该宣扬极简主义的精神。科技
创新不是专利和商标简单的数量堆砌，就像建筑不是砖头和
瓦块简单的堆砌一样。商标和专利的大量申请本身并没什
么意义。要树立“科技成果只有转化才能真正实现创新价
值、不转化是最大损失”的理念，积极践行科技创新的“产学
研官用”融合发展，联动发展的新思路，这才是科技创新的知
识产权逻辑。

“少”不是缺乏，而是精简；“多”不是泛滥，而是完美。
乌卡时代，少即是多。
（作者系上海市锦天城律师事务所高级合伙人、知识产权

律师）

乌卡时代：科技创新“少即是多”！
■ 齐宝鑫


